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BIULETYN INSTYTUTU ZACHODNIEGO

B Eskalacja sporu wokot
Hohenzollernéw i ich roszczen

Maria Waginska-Marzec

Sprawa roszczen wysuwanych przez potomkéw Hohenzollernéw,
ktora w potowie lipca 2019 r. zbulwersowata opinie publiczng
w Niemczech, nadal jest przedmiotem sporu, niekonczacych sie,
trudnych negocjacji i publicznych dyskusji.

Istota sporu

Rodzina Hohenzollernow, z Jerzym Fryderykiem Ksieciem
Prus (niem. Georg Friedrich Prinz von Preufen), ur. 1976, prawnu-
kiem ostatniego cesarza Wilhelma I, na czele, domaga sie przede
wszystkim zwrotu kilku tysiecy (w prasie podawane sa rozne
liczby) dziet sztuki nalezacych niegdys do ich przodkéw, ktoére
po |l wojnie swiatowej zostaty w radzieckiej strefie okupacyjnej
(p6zniej w NRD) upanstwowione i eksponowane w muzeach publicz-
nych w Berlinie i Brandenburgii. Po zjednoczeniu Niemiec (1990)
znalazty sie w zbiorach instytucji, ktore przejety piecze na pruskim
dziedzictwem kulturowym: Stiftung Preupfischer Kulturbesitz,
Stiftung Preuflische Schlosser und Gdrten Berlin-Brandenburg,
a takze Deutsches Historisches Museum i Staatliche Museen zu
Berlin.

Przedmiotem roszczen Hohenzollernéw sg zwtaszcza cenne
obrazy, akwarele, historyczne meble, porcelana, tekstylia i memo-
rabilia, eksponowane niegdys w Patacu Monbijou (Schloss Monbijou)
- nieistniejacym patacu rokokowym w centrum Berlina (naprze-
ciwko Muzeum Bodego), gdzie w 1877 r. miescito sie Muzeum
Hohenzollernéw. Gmach ten zostat w czasie Il wojny swiatowej
(1943) mocno zniszczony i ostatecznie w 1959 r. catkowicie zbu-
rzony. Wiekszos¢ postulowanych przedmiotow posiada duza war-
tosc i znaczenie historyczne. Sa one obecnie eksponowane m.in.
w: Galerii Malarstwa (Gemdldegalerie), Muzeum Rzemiost Artystycz-
nych (Kunstgewerbemuseum), Gabinecie Monet (Miinzenkabinett),
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Bibliotece Panstwowej (Staatsbibliothek zu Berlin) czy tez Tajnym Archiwum Panstwo-
wym (Geheimes Staatsarchiv). Na razie szczegotowe listy dobr kultury, ktére rodzina
stara sie odzyskac, nie sg jeszcze ujawniane z uwagi na trwajace wciaz negocjacje.

Sprawa, ktora bodaj najbardziej poruszyta opinie publiczna w Niemczech jest
fakt, iz ksiaze Jerzy Fryderyk Hohenzollern domaga sie statego, zagwarantowanego
w ksiedze wieczystej, nieodptatnego prawa do zamieszkania rodziny w Patacu Cecilienhof
(Schloss Cecilienhof) w Poczdamie; patacu, ktorego renowacja zostata zakonczona
w ubiegtym roku (2018) naktadem olbrzymich kosztow (ok. 10 mln euro) z kasy pan-
stwowej. Warto wspomniec, iz na 2020 r. zaplanowano juz w tym historycznym miejscu
gtowne obchody jubileuszu 75. rocznicy Konferencji Poczdamskiej, ktorych elemen-
tem ma by¢ m.in. wystawa upamietniajaca to znaczace dla historii wydarzenie.

Rodzina Hohenzollerndw walczy skadinad nie tylko o Patac Cecilienhof, ale tez
o odzyskanie innych dawnych patacow pruskich, zwtaszcza o Schloss Lindstedt (w stylu
rzymskiej willi, wybudowany w latach 1858-1860 na polecenie krola Fryderyka Wil-
helma IV) oraz o historyczna wille — Villa Liegnitz w Poczdamie, potozona na skraju
Parku Sanssouci. Roszczenia dotycza m.in. prawa do korzystania z pomieszczen pata-
cowych na cele prywatno-publiczne.

Oprocz tego cztonkowie rodu domagaja sie zwrotu czesci dawnego archiwum ro-
dzinnego kréléw pruskich (Hausarchiv der Kénige), jak réwniez czesci dawnej biblioteki
krélewskiej (Konigliche Hausbibliothek), obejmujacej ok. 19 500 dziet, w tym m.in.
zbidr akwarel krélow pruskich. Poza tym Hohenzollernowie domagaja sie przekazania
ok. 1000 listéw nalezacych do cesarzowej Augusty Victorii, ktére zostaty odnalezione
w ubiegtym roku (2018) podczas prac restauracyjnych w Nowym Patacu (Neues Schloss)
w Poczdamie. Monarchini przechowywata je w skarbcu, w szkatule na bizuterie.

Hohenzollernowie chca ponadto utworzenia muzeum dynastii w budynku
Theaterbau nalezacym do kompleksu Schloss Charlottenburg (powstatym na zlecenie
kréla Fryderyka Wilhelma Il w 1877 r., w ktorym po wojnie miescito sie do 2009 r.
Muzeum Prehistorii i Starozytnosci); muzeum miatoby pozosta¢ w gestii federacji.
Bardzo istotnym postulatem zgtaszanym przez gtowe rodu jest przy tym kwestia prawa
gtosu przy wspotksztattowaniu wizerunku dynastii na przestrzeni dziejow w muzeach
niemieckich. Chodzi o wptyw i mozliwosc¢ zgtaszania wtasnych propozycji przy two-
rzeniu wystawy, publikacji i innych przedsiewziec¢ dotyczacych historii Prus i rodziny
krolewskiej. Ten postulat jest jednym z najbardziej kontrowersyjnych i trudnych
do zaakceptowania. W wielu komentarzach zwracano uwage, iz w sporze z Hohenzol-
lernami chodzi nie tylko o pieniadze, ale tez o ,,monopol na interpretacje historii”
(Deutungshoheit), jak rowniez dziejow tego ongi$ znaczacego rodu, z ktérego wywo-
dzit sie m.in. cesarz niemiecki Wilhelm II.

Nie sg to skadinad jedyne zadania Hohenzollernéw; niedawno ksiaze Jerzy Fryde-
ryk ztozyt przed Sadem Krajowym w Koblencji pozew do wtadz Nadrenii-Palatynatu,
w ktorym domaga sie zwrotu Zamku Rheinfels (Burg Rheinfels), jednego z najpotez-
niejszych zamkow z Xlll w. na lewym brzegu Renu, wpisanego na liste Swiatowego
dziedzictwa kultury UNESCO jako zabytkowa ruina; zamek zostat nabyty przez ksiecia
Wilhelma von PreuBen, podzniejszego cesarza Wilhelma | w 1843 r. Sad w Koblencji
oddalit jednak pozew, lecz ksiaze zamierza ztozy¢ odwotanie.
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Rodzina Hohenzollernéw domaga sie ponadto od wtadz Brandenburgii odszko-
dowania w wysokosci 1,2 mln euro, jesli zwrot postulowanych doébr i posiadtosci jest
jednoznacznie niemozliwy.

Przebieg negocjacji

Negocjacje w sprawie zadan Hohenzollernéw toczyty sie poufnie, ,,za zamknie-
tymi drzwiami” juz od 2014 r. Brali w nich udziat przedstawiciele federacji (Monika
Griitters), wtadz Berlina i Brandenburgii, instytucji sprawujacych piecze nad spusci-
zna pruska, czyli Stiftung Preuflischer Kulturbesitz, Stiftung Preuflische Schlosser und
Gdrten Berlin-Brandenburg, Deutsches Historisches Museum, oraz osoby reprezentujace
réd Hohenzollernow. Dotychczasowe pertraktacje byty bardzo trudne z uwagi na nie-
jasnos¢ stosunkdw wtasnosciowych i majatkowych rodu. Wynika to stad, iz po abdykacji
cesarza Wilhelma Il w 1918 r. rzad republiki weimarskiej zajat posiadtosci Hohenzoller-
now. Chodzito o skonfiskowanie majatku (Besitz) dynastii, nie o ,wtasnos¢” (Eigentum).
Sprawa kontrowersyjna byto bowiem to, czy panujaca od pétwiecza dynastia nabyta
w ogole prywatne prawa wtasnosci. Uwaza sie mianowicie, iz generalnie patace,
posiadtosci ziemskie i skarby sztuki byty w posiadaniu panstwa (Staatsbesitz). Sprawy
majatkowe Hohenzollernéw zostaty uregulowane dopiero w 1926 r. w specjalnym
traktacie. Regulacje te sa jednak obecnie w rozny sposéb oceniane przez strony pro-
wadzace negocjacje, jak wyjasnia biuro M. Griitters. Dotyczy to gtdwnie niejasnosci
prawnych zapisow umowy z 1926 r.

Jesli chodzi o prawo do zamieszkania Hohenzollernow w Patacu Cecilienhof
w Poczdamie, o ktory toczy sie obecnie spor, a takze w innych patacach na terenie
wschodniej czesci Niemiec, to zostato ono odebrane Hohenzollernom (bez odszkodo-
wania) przez sowieckie wtadze okupacyjne w 1945 r. Jako powdd podano ,,kolaboro-
wanie z nazistami”. Jednym z argumentow, na ktory sie powotywano byto to, iz naj-
starszy syn cesarza, nastepca tronu ksiaze Wilhelm miat swoéj udziat, jak twierdzono,
we wspieraniu kariery Hitlera; aczkolwiek nie byto na to jednoznacznych dowodow.
Wprawdzie Wilhelm ani przed 30 stycznia 1933 r., ani tez po dojsciu Hitlera do wtadzy
nigdy nie wypowiadat sie publicznie przeciwko rezimowi nazistowskiemu, ale z drugiej
strony starat sie pono¢ pod koniec 1932 r. nie dopusci¢ do mianowania wodza NSDAP
kanclerzem Rzeszy.

Nadrzednym celem przyswiecajacym dotad obu stronom podczas negocjacji
byto znalezienie trwatego rozwiazania wzgledem réznych obiektow sztuki i zbiordw,
bedacych przedmiotem sporu, w odniesieniu do ktorych stosunki wtasnosciowe sa rozma-
icie interpretowane. Skomplikowana jest sytuacja prawna zwtaszcza w odniesieniu
do ruchomosci (dziet sztuki, wyposazenia wnetrz, archiwaliow) nalezacych kiedys$ do dyna-
stii Hohenzollernow. Nie ma watpliwosci jedynie co do eksponatow znajdujacych sie
aktualnie na wystawie w Patacu Charlottenburg, gdyz sa one jednoznacznie podpisane
jako: ,,Eigentum [Wtasnosc] SKH Georg Friedrich Prinz von PreuBen”; skrot SKH ozna-
cza: ,,Seiner Koniglichen Hoheit” [Jego Krolewskiej Mosci]. Zarowno panstwu, jak tez
rodzinie Hohenzollernow zalezy na zawarciu polubownej, pozasadowej ugody, by unik-
na¢ w przysztosci sporow prawnych. Obie strony probuja znalez¢ kompromis pozwala-
jacy uregulowac kwestie wtasnosciowe podobnie, jak to uczynita ustawa z 1926 r.
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Po wielu wewnetrznych naradach podmiotéw reprezentujacych strone panstwo-
wa (m.in. 10 maja br.) uznano, ze przedstawione w takiej postaci zadania Hohenzol-
lernéw sa nie do przyjecia; dojscie do porozumienia oceniono jako bardzo odlegte.
Ostatecznie 13 czerwca 2019 r. Urzad Kanclerski oddalit roszczenia Hohenzollernow
uzasadniajac, iz przedstawiciele Berlina, Brandenburgii i federacji nie widza podstaw
do prowadzenia dalszych, obiecujacych pertraktacji. Zapowiedziano jednak, iz fede-
racja jeszcze raz (w terminie do 24 lipca br.) podejmie probe rozwazenia, czy istnieja
jakie$ inne drogi wyjscia z impasu.

Z komunikatu, ktory podano nastepnego dnia wynikato, ze ,stanowiska sg na-
dal bardzo od siebie oddalone”; podkreslono jednak, iz w dalszym ciagu pozostanie
,Wspolnym celem, znalezienie w mozliwie szybkim czasie zgodnego rozwiazania, aby
uniknac dtugotrwatych sporow prawnych” (,,Frankfurter Allgemeine”, 25.07.2019, link).

Podczas gdy minister stanu ds. kultury Monika Gritters jako przedstawicielka
rzadu federalnego w negocjacjach z Hohenzollernami w dalszym ciagu stawia na wza-
jemne porozumienie i polubowne rozwiazanie sporu, to minister finansow Branden-
burgii Christian Gorke (Die Linke) liczy na wykorzystanie sprzyjajacych nastrojow
publicznych i podjecie decyzji prawnej. Chce wykorzystac fakt, iz odkad pojawita sie
informacja o daleko idacych roszczeniach Hohenzollernow wzgledem dziet sztuki i nieru-
chomosci nalezacych do narodowego dziedzictwa kultury, image rodu zostat w opinii
publicznej mocno nadszarpniety. Minister Gorke uznat wiec, iz jest to odpowiedni
moment, by odktadang od dawna sprawe rozpatrzy¢ pod wzgledem prawnym. Zwrocit
sie w zwiazku z tym do gtowy rodu Hohenzollernéow z zadaniem wycofania pozwu
0 odszkodowanie wobec kraju zwigzkowego Brandenburgii. W uzasadnieniu powotat
sie na argumenty historyczno-polityczne.

Jawnie krytyczne stanowisko zajmuja tez politycy Berlina. Berlinski sekretarz
stanu ds. kultury Torsten Wohlert dowodzit, iz ogotocenie kolekcji i muzedw, ktore
przez dziesiatki lat byty utrzymywane z pieniedzy podatnikow, bedzie niemozliwe
do przeprowadzenia. Réwnie nierealne jest spetnienie postulatu o odzyskanie prawa
do zamieszkania w Cecilienhof, chociazby z uwagi na tto historyczne. Jest to oficjalne
stanowisko administracji Berlina, jak poinformowat rzecznik Daniel Bartsch w wywiadzie
dla ,Berliner Zeitung” (cyt. za G. Marks, Des Kaisers Erben - und was sie fordern,
www.tagesschau.de, 24.07.2019).

Stanowisko instytucji i ich obawy

Instytucje, ktore posiadaja w swych zbiorach postulowane dzieta sztuki, sa gotowe
na ustepstwa, jak rowniez na wydanie okreslonych dziet. Tak wynika ze wspolnych,
wewnetrznych ustalen przyjetych 21 wrzesnia 2017 r. miedzy trzema wspomnianymi
wyzej instytucjami. Rzeczone instytucje juz wczesniej przygotowaty tzw. Liste ABC,
w ktorej dzieta sztuki, o ktore toczyt sie spor, podzielono na 3 grupy: takie, ktére uznano
za ,,niezbedne” (A), za ,,wazne” (B) oraz takie, z ktorych mozna zrezygnowac i przekazac
rodzinie Hohenzollernéw (C). Lista ,,C” zostata przedstawiona rodzinie 17 lutego 2015 r.

Czes¢ dziet sztuki bedacych przedmiotem roszczen jest zdeponowana w magazy-
nach. Dzieta te rzadko trafiaja na listy katalogowe cennych narodowo dobr kultury.
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Zachodza zatem obawy, ze w przypadku przekazania tych dziet rodzinie Hohenzollernéw
mogtyby one trafi¢ na miedzynarodowy rynek obrotu dzietami sztuki. O tym, ze rodzina
bytaby sktonna zdecydowac sie na tego rodzaju transakcje, moga swiadczy¢ aukcje
z lat ubiegtych. Okazuje sig, ze podczas aukcji w Londynie w 2017 r. ksiaze Jerzy Fryde-
ryk wystawit na sprzedaz przedmioty bedace wtasnoscia rodziny o wartosci 6,4 mln euro;
wsrod nich znalazt sie m.in. poztacany puchar nalezacy ongis do Fryderyka I, ktory zostat
sprzedany za 2,6 mln euro (Th. Metzner, Wie der Streit zwischen Kaiser-Urenkel und
Bund eskalieren konnte, ,,Der Tagesspiegel”, 13.07.2019). Rzecznik M. Grutters wyrazit
wowczas publicznie ubolewanie, ze rodzina Hohenzollernéw wystawita cenne dla kultury
narodowej przedmioty na aukcji, nie oferujac ich najpierw podmiotom panstwowym.

Fundacja Stiftung Preuflische Schlosser und Gdrten Berlin-Brandenburg obawia
sie z kolei, ze moze dojs¢ do koniecznosci zamkniecia Patacu Mysliwskiego w Grunwal-
dzie oraz Nowego Pawilonu w Parku Charlottenburg, gdyby zadania Hohenzollernéw
miaty zakonczy¢ sie sukcesem, instytucje te bowiem zostang pozbawione wiekszosci
swych najcenniejszych eksponatow. Rzecznik fundacji Frank Kollensee zwrocit uwage,
iz misja fundacji jest przechowywanie i udostepnianie tych dziet, a nie sprzedawanie ich.

Reakcja w mediach

Sprawa zadan Hohenzollernow wywotata lawine komentarzy w prasie ogélno-
niemieckiej, a zwtaszcza regionalnej i berlinskiej. Uwage zwracaja juz chociazby charak-
terystyczne i wiele mowiace nagtoéwki niektorych artykutdéw: ,Spadkobiercy cesarza
— i ich zadania” (,,tagesschau.de”), ,,Jak spor miedzy prawnukiem cesarza a federacja
eskalowat” (,,Der Tagesspiegel”), ,,Zadania Hohenzollernéw: brak umiaru budzacy brak
stow” (,,Markische Allgemeine Zeitung”), ,,Samozatopienie” (,,FAZ Online”), ,,Arystokra-
cja — nie odpuszcza: Teraz nalezy rozprawic sie z historyczna rola Hohenzollernow”
(,Frankfurter Rundschau”), ,,A co z polegtymi w czasie | wojny Swiatowej, ksiaze Georg
Friedrich?” (,,Die Welt”), ,Niechlubne rozdziaty niemieckiej historii” (,,Deutschland-
funk.de”), ,,Brunatny nastepca tronu” (,,ZeitOnline”), ,,Uderzenie Prus” (,,Frankfurter
Allgemeine Zeitung”) etc.

W komentarzach zwracano uwage przede wszystkim na: ogrom roszczen Hohen-
zollerndw obejmujacych zwrot tysiecy dziet sztuki o niewyobrazalnej wrecz wartosci
materialnej, wysokos¢ zadan odszkodowawczych, okolicznosci i argumentacje zwigzang
z wywtaszczeniem rodu w kontekscie roszczen o odzyskanie patacéw i prawa do za-
mieszkania w nich, na kontrowersyjne stosunki wtasnosciowe i majatkowe dynastii.
Nie omieszkano przy okazji przypomnie¢ niechlubnych kart historii zwiazanych
z dynastig (jak chociazby oskarzenie o kolaboracje w okresie narodowego socjalizmu,
czy tez fakt, iz Hohenzollernowie niezbyt aktywnie angazowali sie dotad na polu wspie-
rania kultury czy tez spraw spotecznych).

Kierujacy dziatem historycznym ,,Die Welt” Sven Felix Kellerhoff zauwazyt,
iz ,,Skromnos¢ jest chluba: Georg Friedrich von PreuBen uczynitby dobrze, gdyby przy-
pomniat sobie to, podobno pomorskie, przystowie”. Roszczenia jego rodziny, dotyczace
prawa do bezptatnego zamieszkania w dawnych patacach Hohenzollernow oraz zwrotu
licznych eksponatow z muzedw, nazwat autor w najwyzszym stopniu ,,nieskromnymi”,
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wrecz - ,,niemadrymi” (S. F. Kellerhoff, Und was ist mit den Toten des Ersten Weltkriegs,
Prinz Georg Friedrich? ,Die Welt”, 14.07.2019). Jego zdaniem zadania reparacyjne
sq zawsze ,,mieczem obosiecznym”. Dowodzit, Ze jesli obecnie, sto lat po demokratycz-
nej rewolucji, panujacy ongis rod stawia zadania, to dlaczegoz by wszyscy potomkowie
osob, ktore polegty w czasie | wojny Swiatowej, nie miaty ze swej strony stawia¢ zadan
wobec dynastii Hohenzollernow? Jakim prawem odrzuca sie zadania odszkodowawcze
zgtaszane przez Grecje i Polske, jesli miatoby dojsc¢ faktycznie do przyznania roszczen
reparacyjnych ex-dynastii? - pyta retorycznie Kellerhoff. Zwraca ponadto uwage, iz rosz-
czenia dynastii, ktore zostaty niedawno upublicznione, podkopuja de facto fundament
demokratycznego spoteczenstwa. Jego zdaniem powinien dostrzegac to réwniez Georg
Friedrich von PreuBen i sto lat po rewolucji oraz siedemdziesiat lat po ustanowieniu
Republiki Federalnej postepowac w odpowiedni sposob.

Na fali krytyki pod adresem Hohenzollernow i ich zadan pojawity sie w prasie row-
niez informacje dotyczace innych przypadkow. Okazuje sie, ze roszczenia restytucyjne
rodzin arystokracji w Niemczech nie sa niczym nowym. Wolny Kraj Saksonii pertraktowat
przez 20 lat z dynastia Wettyndw (Haus Wettin) na temat odzyskania przez potomkow
rodu ich dawnych wtasnosci. Ostatecznie latem 2014 r. doszto do podpisania ugody. Dawny
krolewski rod saksonski otrzymat 4,8 mln euro tytutem odszkodowania, 1312 dubletéow
ksigzek oraz wiele przedmiotow i dziet sztuki, w tym meble, pistolet i powo6z o warto-
sci ok. 1,15 mln euro. Ogétem negocjacje obejmowaty prawie 10 tys. przedmiotow.

*

Sledzac artykuty prasowe dotyczace sprawy roszczen Hohenzollernéw po fakcie
ich ujawnienia (potowa lipca 2019 r.) mozna stwierdzi¢, iz kwestia ta wywotata wielkie
poruszenie opinii publicznej w Niemczech, czego wyrazem jest chociazby lawina komen-
tarzy, jaka sie na ten temat ukazata w mediach. Wiele z nich jest mniej lub bardziej
krytycznych wobec roszczen stawianych przez gtowe rodu Hohenzollernoéw. Przy okazji
przypomniano sporo faktow historycznych, ktore mocno nadszarpnety wizerunek tego
krélewskiego rodu.

Mimo fiaska dotychczasowych negocjacji Biuro minister stanu ds. kultury Moniki
Gritters podkresla wciaz, iz nalezy je w dalszym ciagu prowadzi¢ i dazy¢ do wypra-
cowania ,,trwatego ogoélnego rozwiazania dla réznych przedmiotow sztuki i zbiorow”.
Na razie jednak pozycje obu stron sg wcigz mocno rozbiezne.

Podmioty i instytucje biorace udziat w negocjacjach nie zajmuja publicznie
stanowiska na ten temat (badz wypowiadaja sie bardzo ostroznie) z uwagi na dobro
prowadzonych rozmoéw. Podkreslaja jedynie zgodnie, ze sa gotowe do ustepstw i ich
kontynuowania, aby unikna¢ w przysztosci dtugich i kosztownych dochodzen prawnych.
Obie strony nie chca, by doszto do prawnych polemik.

Tezy zawarte w tekscie wyrazajg jedynie opinie autora.

Maria Waginska-Marzec - dr, germanista, pracownik Instytutu Zachodniego, zainteresowania
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